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Tutorial Closer20xford

Stim, de fiecare data cand auziti o tema interesantd, va vin in minte o multime de idei pro si contra,
unele mai clar conturate, altele mai putin. Nu e indicat insa sa incepeti imediat sa scrieti/ tastati. Ar
rezulta un eseu nu foarte de usor de urmarit si nu foarte convingator. Ca orice exercitiu intelectual,
o dezbatere are nevoie de ceva pregatire, o structura clara si un continut de idei consistent.

Va propunem ca exercitiu tema ,,E timpul sa interzicem productiile muzicale care glorifica
violenta impotriva femeilor”. Cititi mai departe pentru a intelege ce instrumente vd sunt necesare
pentru a aborda si dezbate o motiune de dezbateri precum cea de mai sus. Apoi, scrieti primul
vostru discurs marca Closer to Oxford. Spor!

1. Structura unui discurs

a. Introducere

Orice dezbatere are nevoie de o scurta introducere, o sectiune in care sa
Cititi explicati (i) de ce motiunea este controversata (ce valori intrd in conflict si de
ce ambele sunt importante), (ii) de ce ea este relevanta in momentul de fata
(ce evenimente recente au facut ca motiunea sa fie discutata in spatiul public, de ce solutionarea
motiunii este urgenta) si (iii) de ce pozitia sustinuta de voi (in favoarea sau impotriva motiunii)
trebuie sa fie sustinutd de arbitru (la ce poate spera arbitrul, in cel mai bun caz, daca da castig de
cauza echipei voastre). Nu este necesar sa aveti toate aceste componente in introducere, insd este
important sd anuntati introduceti cumva cititorul in tema, Tnainte de a propune argumentele. Astfel,
cititorul va fi pregatit sa recepteze discursul.

Astfel, primul discurs al dezbaterii ar putea aduce in discutie (i) conflictul dintre ideea de
tolerantd zero fati de subjugarea sexului feminin si dreptul la libera exprimare. In continuare
puteti face (ii) o scurtd trecere in revista a unor hit-uri din ultimul an, care releva ca in 2011
femeile inca sunt portretizate ca obiecte sexuale sau subiecte ale violentei masculine. Nu in ultimul
rand, puteti sugera ca (iii) principiul de toleranta zero privitor la violenta impotriva femeilor este
singurul capabil sa schimbe o mentalitate gaunoasd, iar tinta trebuie sa fie industria
divertismentului, pentru ca are un rol major in formarea mentalitatilor tinerilor.

Scrieti o introducere de 100-150 de cuvinte (din perspectiva afirmatoare
- sau din perspectiva negatoare, in functie de rolul vostru in dezbatere)
y pentru motiunea din aceasta runda.

b. Definitii

Este important sd definiti termenii cheie ai motiunii, pentru a va asigura ca
Cititi dezbaterea incepe pe un teren comun de intelegere. Definitiile pe care le
oferiti trebuie sa fie dependente de contextul motiunii. De multe ori pare
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comod sa definim un termen cu ajutorul DEX-ului, 1nsd aceste definitii nu sunt mereu suficiente.
Incercati sa consultati dictionare/ surse care vizeaza tema pe care o dezbateti.

Pentru motiunea propusd, este relevant de stabilit ce intelegeti prin pronumele de persoana intdi
,noi” (e timpul sa interzicem) sau, cu alte cuvinte, ce institutie/ entitate devine responsabila de
cenzurd. Mai important este insd de explicitat ce inseamna ,,a glorifica”, in acceptiunea echipei
voastre. Puteti intui ca va fi relevanta si controversatd, pe parcursul dezbaterii, intelegerea
acestui cuvdnt, in conditiile in care productiile muzicale cuprind versuri explicite Sau mai
incifrate, versuri care pretind ca oglindesc o realitate (fara sa o glorifice in mod neaparat) sau
care incurajeaza in mod activ un anumit tip de comportament.

Selectati din motiunea din runda aceasta termenii cheie. Consultati mai
- multe surse care ofera definitii sau sugerati voi o definitie. Asigurati-va
ca aceasta este completa si corectd fatd de adversarii vostri de idei si,
foarte important, ca nu limiteaza dezbaterea. (De exemplu, ar fi nefericita situatia in care o
echipa care dezbate motiune de mai sus ar defini ,,a glorifica” intr-un mod limitat, spunind

ca versurile care glorifica violenta impotiva femeilor sunt doar versurile care incurajeaza
uciderea lor).

c. Argumente

,,Cuprinsul” discursului este partea de argumentare. Pentru ca argumentele
voastre sd fie memorabile, este important sd respectati urmatoarele sugestii:

Cititi

e Dati un titlu argumentului vostru

Daca vreti sa aveti un prim argument despre cat de importantd e muzica pentru tineri si cum artistii
devin modele de comportament, ,,adunati ” aceste idei sub titlul ,,Efectul industriei muzicale
asupra ascultatorilor”.

e Respectati regula ,,un paragraf — un argument”. Nu sdriti de la un argument la altul

Nu amestecati ideea despre influenta muzicii asupra acultatorilor cu o alta despre statutul femeii
de-a lungul istoriei. Luati-le pe rand, expuneti cursiv ideile.
e Demonstrati cd argumentul este relevant/important pentru tema discutata

De ce e important faptul ci tinerii de 16 ani vad in Eminem sau in Rihanna un model ? Inseamna
ca vor incerca sa imite comportamentul lor (din viata reald) sau comportamentul si ideile expuse
in melodiile lor?
incercati si construiti o ,harti” a discursului vostru. Dati titluri
- »localitatilor”, adica argumentelor, si apoi aratati cititorilor traseul-
adica conduceti-i prin text, de la un argument la altul, aratind mereu de
ce e important acel argument pentru a sustine motiunea sau a o respinge.

d. Concluzie

| Ati construit un discurs structurat si consistent? Felicitdri, Tnsa treaba
Cititi voastrd nu s-a incheiat® In concluzie, trebuie sa ,,aduceti mingea in
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poartd”, adica sa reamintiti cititorului/ arbitrului de ce fiecare argument (referiti-va la aceste idei
folosind titlurile scurte pe care le-ati dat argumentelor) contribuie la sustinerea sau la respingerea
motiunii.

Cititi capitolul urmdtor pentru a vedea cum sa construifi un argument convingdator.

2. Argumentare
a. Structura unui argument (A.R.D.)

Pentru a construi un argument convingator, foloseste schema Afirmatie —
Cititi Rationament — Dovada. lata ce inseamna fiecare componenta:

e Afirmatia — este ideea, exprimata simplu §i concis, pe care vrem sd o susfinem in timpul
dezbaterii. Aceasta se formuleaza ca un titlu sau o propozitie scurtd care enunta exact
esenta a ceea ce se doreste a fi demonstrat.

Exemplu: Muzica din ziua de azi abunda in mesaje violente impotriva femeilor.

® Rationamentul — consta in explicarea in detaliu, pas cu pas, a lucrurilor pe care dorim sa le
afirmam. Ofera justificarea pentru care afirmatia de mai sus este adevarata:

Exemplu: Exista un numar mare de melodii populare care contin astfel de versuri care instiga la
violentd si, foarte important, exista un numar mare de hituri — difuzate de zeci de ori pe zi la radio,
pe posturile muzicale, ca sa nu mai vorbim de accesarile de pe internet — care invita la acelasi
comportament inacceptabil. Un astfel de hit are un ecou impresionant, ajungdnd la urechile a
milioane de tineri, de cateva ori intr-o singura zi.

e Dovada — ilustreaza / demonstreaza ceea ce ati explicat prin rationament. Nu uitati sa
aratati de ce aceastd dovada este relevanta pentru argumentul vostru si, foarte important,
impartasiti sursa acestei dovezi (articol de presa, carte, emisiune TV, experintd personald).

Exemplu: Celebra piesa interpretata de Eminem si Rihanna, “Love the Way You Lie” contine
versuri precum: “If she ever tries to f***ing leave again, I'mma tie her to the bed and set the
house on fire”, care incurajeaza violenta si tratarea femeii ca pe un obiect (sexual). Mai mult,
Rihanna contribuie la mesaj prin versurile “but that’s OK, because I like the way it hurts”. Fanii
acestora inteleg ca este acceptabila si ,,cool” aceasta violenta. Mai mult, acceptarea din partea
vocii feminine nu arata doar resemnare, ci un fel de tristete demna, care se potriveste unei femei
care iubeste. Melodia are 392,069,014 vizualizari pe Youtube §i e cea mai populara printre
fetelele intre 13-17 ani si barbatii intre 18-34 ani (conform statisticilor de pe Youtube) si a fost pe
locul 1 in topuri din intreaga lume saptamani la rand (http://acharts.us/song/55808). Aceste cifre
aratd ca mesajul ajunge la un numar enorm de tineri, susceptibili la a fi influentati.

b. Tipuri de rationamente

Este important sa intelegeti cum sa va sustineti ideile, ardtand adversarilor de idei procesul logic
prin care ati ajuns la o anumita concluzie. Mai jos céteva tipuri de rationamente :
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e Generalizarea — presupune trecerea de la un caz particular la unul general, se bazeaza pe
logica : daca ceva este adevarat in n instante, va fi adevarat si in cazul n+1.

Referitor la motiunea de fata, afirmatorii ar putea argumenta ca melodiile cu continut violent la
adresa femeilor produc reactii violente, apeland la cazuri din presa care relateaza astfel de
incidente. Concret, ar putea cita cazuri in care anumiti barbati si-au agresat partenera, ca urmare
a faptului ca au auzit in melodii ca femeile merita pedepsite. Afirmatorii ar incerca sa explice,
astfel, ca si alti barbati (multi la numar) ar putea actiona in aceasta manierad.

o Rationamentul de tipul cauzi-efect — sugereaza ca un eveniment este responsabil de
aparitia unui alt eveniment.

Afirmatorii ar putea sustine ca exista o posibila relatie de cauzalitate intre abundenta melodiilor
care glorifica violenta impotriva femeilor si cresterea numarului de melodii cu mesaje violente
impotriva barbatilor. Cdntarete precum Pink creeaza melodii reactionare, unde incurajeaza
revolta femeilor impotriva partenerilor (melodia ,,So what”) sau Rihanna, a carei ultim hit este
despre uciderea unui barbat care a agresat o femeie (melodia ,, Man down”). Astfel, glorificarea
violentei impotriva femeilor nu doar ca perpetueaza subjugarea acestora, dar cauzeaza §i un
contra-discurs violent impotriva barbatilor. Violenta naste violenta.

e Rationamente normative — In dezbaterile despre legitimitatea unei structuri sociale sau a
unui plan de actiune aceste rationamente apar frecvent. Rationamentul normativ descrie
cum ar trebui sd arate societatea.

Daca anumite melodii contin mesaje explicite de ura, violenta, jignire, fara vreun scop justificat §i
fara vreun beneficiu adus societdtii, de ce le-am tolera?Intr-o societate justd, avem obligatia
morala sa nu acceptam aceste melodii, pentru ca femeile nu ar trebui sa fie in situatia de a auzi la
radio melodii care le desconsidera si le lezeaza demnitatea.

e Apel la cazuri similare — deoarece cazul A este cunoscut (demonstrat) a fi asemanator
cu cazul B in anumite privinte, putem trage concluzii despre B care sd fie
asemanatoare cu concluziile deja acceptate despre A.

In societate acceptim cd libertatea de expresie a unei persoane trebuie respectatd atdta timp cdt
ea nu provoacd rau unui alt individ. Interzicem in mod curent discursurile mincinoase care pun in
pericol oamenii, fara sa existe un vreun scop nobil/ acceptabil de a face asta. De aceea, interzicem
unei persoane sa strige, in mod mincinos, ,,Foc, foc” intr-un teatru aglomerat, pentru ca ar
provoca panica si violentd, in mod gratuit. In mod asemandtor, ar trebui s interzicem melodiile
Cu versuri care instiga la violenta impotriva femeilor, mai ales ca e imposibil de demonstrat ca
acestea conduc la ceva bun.

fn constructia argumentelor voastre, incercati mereu si explicati de ce
- anumite idei conduc la altele, iar acestea din urma sprijina afirmatia

voastrd, care la randul ei sustine motiunea, sau o respinge. Nu insiruiti
idei in speranta ca arbitrul va intelege rationamentul din spatele lor.

c. Tipuri de dovezi
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Dovezile pot fi privite in general ca orice forma de sprijin care contribuie la demonstrarea unui
argument in mod verificabil, presupus obiectiv. Nici o dovadd nu este perfect obiectivd sau
imbatabild, insd ele adauga sprijin rationamentului. Ele pot consta din:

e Studii stiintifice - constau In utilizarea unei serii de metode de investigatie (observatia,
descrierea, experimentul, studiul legaturilor cauzale etc.) in scopul testarii unor ipoteze si
dobandirii unor noi cunostinte intr-un domeniu specific. Vizeaza un numir mare de
indivizi, pe o perioada indelungata, insa n cele mai multe dintre cazuri exista posibilitatea
ca metoda sd nu fie aplicatd corect sau existd studii care sustin contrariul. Ca debateri,
trebuie sd ,,investigati” cu atentie studiile pe care le propuneti ca dovezi.

Exemplu: Studiile arata ca violenta din mass media sporeste violenta din societate
(http://www.media-awareness.ca/english/issues/violence/effects_media_violence.cfm) si alte studii
demonstreaza ca melodiile violente cauzeaza o crestere a agresivitatii ascultatorilor
(http://www.sciencedaily.com/releases/2003/05/030505084039.htm), ceea ce inseamnd ca este
imperios necesar sd interzicem melodiile care glorifica violenta impotriva femeilor.

e Sondajele de opinie - sunt expresii ale opiniilor populatiei dintr-o anumita sferd geografica
asupra unui set de chestiuni.

e Declaratiile expertilor in domeniu — expertii in domeniu, care se bucurd de credibilitate
in zona aceea de expertiza si care (eventual) sunt sprijiniti in opinia lor de alti experti pot fi
citati pentru a sustine un punct de vedere. De cele mai multe ori declaratiile expertilor sunt
coroborate cu studii sau alte tipuri de dovezi.

e Studii de caz — reprezinta o forma de investigare stiintifica ce se bazeaza nu atit pe
aspectul cantitativ al cercetarii, cat mai ales pe cel calitativ, de studiere in profunzime a
unui anumit fenomen. Avantajul acestora este nivelul mult mai atent de explicare a
corelatiilor si legaturilor cauzale dintre anumite fenomene. Principalul dezavantaj este
posibilitatea mult mai mica de a generaliza concluziile unui astfel de studiu.

intiriti unul dintre argumentele dind iscursul vostru ficand apel la
- unul dintre tipurile de dovezi. Explicati de ce acea dovada este

importantd pentru argumentul pe care il inaintati. Nu uitati sa
mentionati sursa dovezii.

3. Contraargumentare
a. Structura unui contraargument

: Pentru a ataca un argument in mod convingdtor aveti nevoie de structurd
Cititi clara.
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Primul pas este identificarea corecta a argumentului pe care il respingeti. Care este afirmatia pe
care o respingeti? Aceasta identificare se poate face fie prin trimiterea la structura discursului (,,al
treilea argument al afirmatorilor”) sau, mai clar, pel la titlu argumentului (,,argumentul referitor la
influentarea comportamentului de catre muzica”).

Al doilea pas este negarea explicita a respectivei afirmatii, care poate lua diverse forme in functie
de gradul de respingere:
e minimalizare (,,insa noi consideram cad versurile unui cantec nu influenteaza intr-atat
ascultatorii”);

e negare (,,insd noi credem ca versurile unui cantec nu au absolut niciun efect asupra
ascultatorilor”);

e contrabalansare (,,insa noi spunem ca, desi versurile unui cantec pot avea o influenta asupra
comportamentului  ascultatorilor, existda multi al{i factori care influenteaza
comportamentul”);

e inversare (,,insd noi sustinem ca ascultatorul nu simte nevoia sa repete in viata reald ce aude
in versurile unui cantec, ci dimpotriva, auzind despre anumite actiuni nu mai simte nevoia
sa le faca el insusi”™).

Al treilea si ultimul pas al procesului de contraargumentare este explicarea motivului respingerii.

b. Tipuri de contraargumente

Putem ataca un argument pentru ca:

e nu exista suficiente dovezi in sprijinul argumentului (sau dovezile voastre sunt mai
bune): fie ca argumentul celeilalte echipe nu este sustinut prin dovezi convingatoare, fie
credibilitatea surselor poate fi pusa la indoiala, sau uneori pur si simplu aveti dovezi mai
noi sau din surse mai credibile, care sustin contrariul (ex.: ,,nu existd niciun studiu
stiintific credibil care sa ateste va versurile cantecelor ii fac pe oameni sa devina mai
toleranti fata de ideea de violenta sau mai inclinati sa fie ei insisi violenti”)

® NU este decdt o exceptie a unui caz general prezentat intr-unul dintre argumentele
voastre ; in acest caz, impactul argumentului lor in cadrul dezbaterii este mult diminuat
sau isi pierde total relevanta (ex.: ,,violenta este un subiect des intdlnit in arta, dar asta
nu inseamna ca are un impact real asupra actiunilor oamenilor si, de cele mai multe ori,
violenta in artd ne face sa constientizam o anumita problema, mai degraba decat sa ne
invite la imitatie”).

e impactul este minor prin comparatie cu impactul argumentelor voastre: desi argumentul
poate fi corect construit din punct de vedere logic, implicatiile acestuia sunt valabile pe
o arie foarte restransa — din punct de vedere geografic, temporal, al efectelor, al
populatiei afectate etc. (ex.: ,,cenzura, in special in cazul artei, deschide usa pentru
restrictionarea libertatii de exprimare”).
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bazeze pe o legitura cauzala inexistenta, pe un apel la majoritate nedocumentat, sau pe 0
generalizare pripitd; incercati sa identificati aceste erori acolo unde este cazul si scoateti-
le in evidenta (cititi subcapitolul urmétor, despre erori de argumentare).

Cum ati respinge argumentele oponentilor din dezbaterea Closer to
Oxford? In ce fel le identificati, sub ce forma negati argumentul si care
—— e motivul respingerii?

c. Eroride argumentare

Va prezentam o scurtd listd a unora dintre cele mai intalnite erori de
Cititi argumentare. Aceasta listd nu este nicidecum completa, insa va este de folos
pentru a vd da o imagine asupra tipurilor de erori ce se pot comite in
incercarea de a argumenta corect:

Generalizarea pripitd = un argument prin exemplificare, incorect utilizat. Un argument prin
exemplificare bun include un mare numér de exemple, dar o generalizare pripita este bazata pe
doar unul sau doua exemple.

Exemplu : Versurile unor artisti ca The Misfits sau Eminem, reprezentanti ai genurilor muzicale
punk si hip-hop, au versuri misogine si violente fata de femei. De bund seamd tofi artistii care
abordeaza punk sau hip-hop au versuri care exprima misoginism §i violentd indreptatd impotriva
femeilor.

NOTA: o mare parte dintre prejudeciti sunt exemple de erori de logica.

Cauza falsa (Coincidenta) = doar pentru ca un eveniment survine dupa un alt eveniment, nu ne
permite sa tragem concluzia ca primul eveniment a fost cauza celui de-al doilea. Pot exista alte
cauze, sau ambele evenimente pot fi efecte ale unei cauze comune.

Exemplu : In acelasi an in care au crescut vinzarile de muzicd hip-hop a Crescut si rata
violentelor stradale cu 50%. Putem concluziona ca muzica hip-hop duce la cresterea violentelor
stradale.

NOTA: o mare parte dintre superstitii sunt si ele exemple de erori de logica.

Atacul la persoand = se incearca discreditarea unui argument prin devierea atentiei asupra
trasaturilor persoanei care sprijind argumentul respectiv, trasdturi care nu au legatura directd cu
argumentul sau desfasurarea dezbaterii.

Exemplu: Nu ar trebui sa luam seama la ce ne spun vorbitorii din echipa oponenta deoarece
acestia nu au studii muzicale §i, deci, nu isi pot da cu parerea cu privire la subiecte ce tin de
muzicd.

Apelul la falsa autoritate = apelul la autoritate nu este gresit in sine, ci doar atunci cand autoritatea
nu are expertizd in domeniul de discutie.

Exemplu: Eminem ne asigurd ca versurile sale au un efect terapeutic asupra ascultatorilor si nu 1i
incita la violenta.

Panta alunecoasd = presupune ca savarsirea unei anumite actiuni ar provoca un intreg lant de
evenimente nedorite. La un moment dat, ,,saltul” de la un eveniment la celdlalt in ,lant” este
nesustinut de fapte, studii sau experti in domeniu.
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Exemplu: Daca cenzuram versurile care incita la violentd fata de femei vom ajunge in scurt timp
sd cenzuram toate versurile care incita la violenta sau care descriu pur i simplu orice forma de
violenta. Vom ajunge in acest fel sa interzicem si cantece care poate vorbesc impotriva violentei
sau a opresiunii. De aici pand la a interzice discretionar orice forma de exprimare nu e decat un
pas.

Rationamentul circular = este un rationament care se manifesta ca si cum o intrebare care trebuie
pusa a primit deja raspuns.

Exemplu : Stim ca versurile ne influenteaza atitudinea §i comportamentul pentru ca altfel nu ar
exista avertismente pe copertile albumelor muzicale.

Falsa dilemd = se creeaza o situatie limitd Tn care esti pus sa alegi fara a ti se da mai multe
variante. In realitate exista cel putin inca o alternativa la cele oferite.

Exemplu: Daca nu cenzuram versurile care incita la violenta impotriva femeilor vom creste o
generatie de indivizi pentru care lipsa respectului fata de femei va fi un fenomen normal.

Caricatura (omul de paie) = argumentul echipei oponente este reinterpretat intr-0 versiune mai
slaba.

Exemplu: Negatorii spun ca violenta impotriva femeilor trebuie rezolvata prin educatie, ceea ce
inseamnd cd ei cred ca nimic altceva nu poate influenta indivizii.

Ce erori de argumentare detectati in discursurile oponentilor vostri? Nu

- va grabiti sa atacati un argument, analizati cu atentie rationamentul,
dovezile si descoperiti punctele slabe.

——

4. Stil

- Urmatoarele sugestii sunt menite sd contribuie la un dialog in care sa primeze
Cititi argumentele. Ele nu acopera intreaga sferd a ,,bunelor practici” de dialog, ci
reprezintd doar un punct de plecare.

a. Limbaj

e Verificati Intotdeauna corectitudinea gramaticala a textului. Orice greseala din text, chiar si
una datorata scrierii in graba, contribuie la o imagine de interlocutor neatent.

e Folositi diateza activa (,,ne dorim o societate in care exprimarea este neingradita)” in locul
diatezei pasive (o0 societate in care exprimarea este neingradita este de dorit™). Alegeti, in
general, formuldrile directe in locul celor asa-zis ,,sofisticate”.

e Fiti constanti in folosirea termenilor pentru a evita confuziile. Daca prin ,,violentd” va
referiti deopotriva la manifestari ale agresiunii verbale si ale celei fizice, evitati folosirea
termenului ,,violentd” pentru a va referi doar la manifestarea agresiunii fizice.

e Evitati intrebarile retorice. Daca totusi le folosifi, dati si raspunsul in continuarea lor. O
intrebare retorica nu tine loc de rationament sau de dovada. In cel mai bun caz, o intrebare
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un alt raspuns decat cel sperat, ca in formularea ,,E nevoie de o interventie pozitiva pentru a
schimba atitudinea fata de femei. Ce alta solutie mai buna avem la dispozitie decat educatia?”

b. Fair-play

e Asigurati-va ca ati Inteles corect afirmatiile si rationamentele echipei oponente, pentru a
evita comiterea unor erori de tip ,,omul de paie”. Aveti mult mai multe sanse sa castigati
dezbaterea daca reusiti sa respingeti cea mai puternica interpretare posibild a unui argument
decat daca o respingeti pe cea mai slaba.

e Pastrati un ton amiabil pe tot parcursul dezbaterii. Evitati atacurile la persoana si remarcile
agresive. Nu uitati ca rolul vostru este de a respinge idei, nu oameni, i ca nu toate erorile
oponentilor sunt intentionate.

5. Redactare

O lista scurti a regulilor de redactare tine cont de urmatoarele apeluri la bune practici. imprieteniti-
va cu:

a. Sursele citate corect
Dupd cum va spuneam, argumentele fac apel la dovezi. Acestea trebuie
Cititi prezentate intr-o modalitate care sa asigure usurinta citirii textului vostru
mn . ... . . )

argumentativ. Aici intervin standardele de citare - acestea fac mai usor de
urmarit, notat si verificat sursele unui document. De asemenea, citarea
asigura verificabilitatea informatiilor oferite in document si face diferenta intre plagiat si o lucrare

originala.
Intr-0 dezbatere, trebuie sa citati atat sursele pentru dovezi specifice (date, studii, citate ale expertilor in
domeniu), cat si sursele din care ati preluat idei. Daca folositi surse care nu se regasesc printre standardele
oferite mai jos, incercati sa le citati in conformitate cu standardul care pare cel mai apropiat de caracterul
respectivei surse (spre exemplu, daca citati o carte In format electronic, folositi acelasi standard ca pentru o
carte in format fizic). Daca citati o sursa care trimite la o fraza specifica din text, marcati acest lucru printr-

un numar intre paranteze patrate (spre exemplu, ,,[1]”). Acest numar se va regasi atat in text, la sfarsitul
frazei citate, cat si n campul pentru surse, in josul paginii, la inceput de rand, Tnaintea sursei citate.

in general, folositi urmatorul format pentru citarea surselor:

e Pentru o carte:
(autor), ((datd)), (titlu), (locul publicarii), (editurd), (pagind)
e Pentru un articol de ziar:
(autor), ((datd)), (titlu), (publicatie), (paginad)
e Pentru un articol de specialitate:
(autor), ((datd)), (titlu), (publicatie), (pagind)
e Pentru un site web:
(autor), ((datd)), (titlu), (publicatie), recuperat pe (data accesarii) de pe (link)
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Cum ati cita dovada (vezi pg.6) conform careia melodiile cu continut violent
- cauzeazd cresterea agresivitatii ascultatorilor? Linkul este acesta:
http://www.sciencedaily.com/releases/2003/05/030505084039.htm

b. Coerenta si coeziunea

Coerenta se refera la informatii care trebuie sd fie necontradictorii, adica intre care
Cititi sa existe o legatura logica. Coeziunea se refera la forma textului—discursul vostru
~ nu trebuie sa fie bloc de text, ci trebuie sa ajute cititorul prin strutura sa. De aceea,
marcati cele mai importante parti ale acestuia: introducere, curpins, concluzie. Totodata, delimitati
in mod clar ideile, {indnd cont de urmatorul principiu: un paragraf ar trebui sa contind un singur
argument (sau contraargument). Pentru a marca trecerea de la o idee la alta folositi conectori
logici (,,in primul rand..., in al doilea rand...”, ,,din cauza”, ,,pentru cd”, ,,de aceea”, ,,prin urmare”,

,in concluzie” etc.)

c. Corectitudinea, claritatea, precizia
Asigurati-va ca textele voastre sunt corect scrise, ca ati respectat regulile de scriere, de gramatica.

Cititi textul de mai jos. Cate idei diferite se regisesc in acest paragraf? Cum
- ati reorganiza si/sau rescrie textul pentru a face ideile mai clare?

Afirmatorii spun ca versurile cantecelor care glorifica violenta impotriva femeilor influenteaza tinerii
si trebuie oprite §i cenzurate pentru cd ei considerd ca doar aga i putem proteja pe acestia insd noi nu
suntem de acord si credem ca putem ajunge la acest deziderat si altfel. Dovezile afirmatorilor nu sunt
suficiente pentru a demonstra un efect al muzicii asupra tinerilor. Ei sunt oricum imuni la cenzurd, sau
daca nu sunt, cenzura mai mult ii intarata, conform teoriei fructului oprit. Educatia este solutia
propusa de noi. Fiind educati, tinerii pot sa ia propriile decizii §i sa nu se lase influentati asa ugor de
versuri. Daca cenzuram, nu facem altceva decdt sa facem aceasta muzica mai atragatoare pentru
tineri.

d. Elementele non-argumentative (elemente retorice)

Caracterul de text argumentativ al unei pledoarii dintr-o dezbatere se datoreaza
Cititi ' argumentelor, care cuprind rationamente si dovezi, apeland 13-. ra‘;iu}le: Ceea ce
emotioneaza si face sa placa cititorului in ceea ce citeste tine de stilul artistic. Gasiti o
lista de figuri retorice si figuri semantice in Reguli de redactare, kit disponibil pe site-ul
Closer20xford.

Pentru a nu pierde interesul cititorului si dorinta acestuia de a parcurge textul, evitati:
e exprimadrile vulgare, licentioase sau invechite;
e utilizarea cliseelor/ a ticurilor verbale;
e pleonasmele;
e cacofoniile;
e repetitiile suparatoare;
e comparatiile sau epitete nefondate.
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Cum ati putea rescrie formulirile de mai jos in asa fel incat ele sa fie in
concordanta cu normele sugerate mai sus?

., Versurile cantecelor din ziua de azi sunt un fel de mesaje subliminale pe care nu le putem opri §i care
ne influenteaza oricum. Deci putem spune ca, oricum ar fi, nu putem pune stavila mesajelor negative,
oricum am incerca sa ne aparam.”’

,,O societate democratica nu isi poate permite sa cenzureze arta, deoarece cenzura este inceputul
sfarsitului intr-o democratie si reprezinta o incalcare a valorilor democratice ce poate duce la

>

consecinfe dintre cele mai grave.’

., Poti sa zici ca oricum o dai, tot nu e bine. Dar cel mai rau e sa lucrurile in plop. Nu poti astepta ca
educatia sa faca minuni, tot trebuie sa impui un pic de control daca vrei rezultate.”

* La final, inainte de a ne trimite pledoaria voastra, rezervati-va 10 minute pentru
Cititi a bifa urmatorii pasi:

e analizati corectitudinea argumentelor si eliminati erorile de logica sau de relevant;

e corectati greselile de redactare/ scriere, greselile de gramatica sau de stil;

e incadrati textul in pagina, astfel incat sa apara clar paragrafele cu alineat, care sd marcheze
principalele parti ale discursului;

e redactati in forma finala.
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